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Abstract: Nowadays the cities of developing countries have become concentrated places of poverty and the 

spatial Focus of this focus is mostly on the periphery of cities. A series of factors including a Severe shortage of 

urban services and the lack of appropriate access to meet the dependent needs, residents’ economic weakness and 

inability to respond to other than those of daily living has led to the accumulation of needs, especially the needs 

of leisure and lack of facilities in the Varamin City. Accordingly, the present study aims to measure the spatial 

distribution of poverty zones to spatially identify the dimensions of poverty to better manage and organize them. 

The method of the present research is analytical-quantitative and of applied type. The factor analysis model in the 

GIS environment has been used for spatial zoning of urban poverty in Varamin. The results of the research 

indicate that out of a total of 1366 blocks of Varamin city, 46 blocks equivalent to 3.4% are very rich, 264 blocks 

equivalent to 19.3% are rich, 466 blocks equivalent to 34.1% are average, 394 blocks equivalent to 28.8% are 

poor and 196 blocks equivalent to 14.3% are very poor. In addition, poverty spatial visualization is consistent 

with worn-out, disorganized, inefficient, marginal, and informal textures. The highest levels of urban poverty in 

Varamin City are located in the neighborhood such as Kheirabad, Amroabad, Kohne Gel, Sakina Bano, 

Kharkaneh Gand, Kashani, Goltapeh Shahrak, Central area or Akhavan Kazmabad including Fakouri  Shahid 

Street, Chamran Shahid Street, Roghankeshi square, Namjoo and silo Street. 
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 چکیده
 کمبود. است شهرها حاشیۀ در عمدتاً تمرکز این فضایی کانون و اند شده فقر تمرکز مکان انگیز غم شکلی به توسعه حال در کشورهای شهرهای امروزه
 به گفتن پاسخ در توانایی عدم و ساکنان اقتصادی ضعف  وابسته، نیازهای تأمین برای مناسب های دسترسی نبود شهری، فضاهای و خدمات شدید

 شده ورامین شهر در ها آن به مربوط امکانات از محرومیت و فراغتی نیازهای ویژه به نیازها انباشت موجب روزمره، زندگی گذران از غیر به نیازهایی
 بهتر دهی سامان و مدیریت منظور به فقر ابعاد فضایی شناخت منظور به فقر های پهنه مکانی توزیع سنجش حاضر پژوهش هدف مبنا، همین بر. است
 در شهری فقر فضایی بندی¬پهنه برای GIS محیط در عاملی تحلیل مدل از. است کاربردی نوع از و کمی- تحلیلی حاضر پژوهش روش. است ها آن

 264 ثروتمند، بسیار درصد 4/3 معادل بلوک 46 تعداد ورامین، شهر بلوک 1366 مجموع از که است آن بیانگر پژوهش نتایج. است شده استفاده ورامین
 بسیار درصد 3/14 معادل بلوک 196 و فقیر درصد 8/28 معادل بلوک 394 متوسط، درصد 1/34معادل بلوک 466 ثروتمند، درصد 3/19 معادل بلوک
 و است منطبق غیررسمی و ای حاشیه های بافت و ناکارآمد سامان، نابه فرسوده، های بافت بر فقر مکانی تبلور این، بر افزون. اند¬شده شناخته فقیر

 تپه، گل شهرک کاشانی، قند، کارخانه بانو، سکینه گل، کهنه عمروآباد، خیرآباد، مانند هایی محله در ورامین شهر در شهری فقر مراتب بیشترین بنابراین،
 .هستند سیلو و نامجو خیابان کشی، روغن میدان چمران، شهید خیابان فکوری، شهید خیابان شامل اخوان آباد کاظم یا مرکزی محدودة
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 مقدمه

 یدر الگوه ا  ریی  تغ ةدی  پد نیترملموس نیزم ةکر ی شدنشهر

در س ال  (. Zhang, 2016) اس ت  یجه ان  یانس ان  یهاگاه سکونت

 یزن  دگ یجه  ان در من  اهق ش  هر تی  درص  د از جمع 54، 2014

 شیدرصد افزا 72تا این رقم  2050رود تا سال یکردند. انتظار م یم

 ،برسد. در حال حاضر 2050در  اردیلیم 3/6به  اردیلیم 6/3و از  ابدی

وج ود  ب ا   ؛دن  وجود دار شتریب اینفر  ونیلیم 10 تیشهر با جمع 34

 کی  از  شیب   تیبا جمع یشهرها دادساله، تع50 ةدور کی، در نیا

و  ادیجوان ز تیاست. جمع افتهی شیافزا 5334به  80نفر از  ونیلیم

از داخ ل ش هرها    یشهر تیجمع شتریدهد بینرخ رشد بالا نشان م

و  یاجتم اع  ،یاثرات اقتص اد  یجهان عیسر ینیخواهند آمد. شهرنش

 ,Zhang, 2016; United Nationsبس یار زی ادی )   یطیمحستیز

در سرتاس ر  ش هرها  در حال حاض ر  . بر همین اساس، دارد ( 2019

در  و هس تند. ر هرو ب ه رش د روب     یتیجمع یازهایبا چالش نجهان 

لازم  یه ا رس اخت یدارن د ز  لیتما افتهی توسعه یکه کشورها یحال

 یاز کش ورها  یاریرشد را داشته باش ند، بس    نیبا ا یسازگار یبرا

 ح ل  رقاب ل یغ یه ا روند ب ا چ الش   نیا ۀجیدر نت افتهی کمتر توسعه

(. Bhatta, 2009) مواج ه هس تند   یاو توس عه  یاقتصاد ،یاجتماع

 ب ه متوس ط   و ک م  درآم د  ب ا  یدر کش ورها  عیس ر  ینیشهرنش نیا

کمک کرده است ک ه   یررسمیغ هایگاه سکونت و هازاغه گسترش

کند. یرا جذب م یرو به رشد شهر تیبه اتفاق جمع بیقر تیاکثر

مح دود ب ه    یبا دسترس  ی هستند که نانینش زاغهبیشتر این جمعیت، 

در (. Zhang, 2016) کنن د یم یها زندگ رساختیو ز هیخدمات اول

نف ر در   اردی  لیم کی  ب ه   کی  ش ود نزد یزده م نیتخم ،حال حاضر

 ین  یب شیکنن د. پ   یم   یزن دگ  نینشریفق یهاسراسر جهان در محله

به  2030رقم تا سال  نیا ،یفعل یتداوم روندها ورتشود در ص یم

 United) اب د ی شیاف زا  اردی  لیم 3ب ه   2050و ت ا س ال    اردیلیم 2

Nations, 2015) .تیدرصد از جمع 62 قا،یآفر یدر جنوب صحرا 

 ,UN-Habitat) کنن د یم   یزن دگ  نینش  ریفق یهادر محله یشهر

ب ا فق ر و    ماًیک ه مس تق   نینش   زاغه تیتعداد جمع شیافزا. (2016

ب ه   یابی   بزرگ در دست یدیمرتبط است، به تهد یشهر تیمحروم

 ژهی  و  شهرها ب ه  یداریو پا یآور و بهبود تاب داریپا ۀاهداف توسع

 Zahra et) شده اس ت  لتبدیمتوسط  وبا درآمد کم  یدر کشورها

al., 2018 .)یریپ ذ بیب ا آس    معم ولاً  نینشریفق یهاساکنان محله 

ش وند و   یمشخص م   یکاریاز جمله فقر و ب ،یاقتصاد -ی اجتماع

 قرار دارند لیمانند مناهق س یطیمح ستیمعمولاً در مناهق پرخطر ز

(UN-Habitat, 2016) . 

س اکنان   ژهی)به و یشهر تیجمع ةندیفزا یبه تقاضا ییگوپاسخ

 یو براب ر  یری  فراگ ،یداری  پا نی(، ضمن تضمهای فقیرنشینمحله

 یشهر تیمحروم بارةمنظم اهلاعات در یآور شهرها، مستلزم جمع

. در ( اس ت یط  یو مح یاقتص اد  -ی اجتم اع  طی)مانند مسکن، شرا

 نینشریفق یها که در محله یشامل تعداد افراد یاهلاعات نیچنواقع، 

 یه ا  یژگ  یدر و رییگونه تغ ها، و هررشد/زوال آن کنند، یم یزندگ

 یاقتص اد  -ی اجتم اع  یه ا  یژگ  ی)مانند دوام مسکن( و و یکیزیف

اس ت   ب ه آب و فاض لاب( در ه ول زم ان     یک اف  ی)مانند دسترس

(Mahabir et al., 2020; Owusu et al., 2021 .) محلۀ اصطلاح

 ۀو توس ع  یش هر  ۀبه هور گسترده در مطالع ات توس ع   فقیرنشین،

در  در عین حال، اص طلاح محل ۀ فقیرنش ین    ؛شودیاستفاده م داریپا

 ییفض ا  میبه ترس   این امرکه های شهری متفاوت است زمینۀ مکان

 یکل   فی  ش  ود. تعریم   ه  ای فقیرنش  ینمحل  هس  ازگار و م  بهم نا

ب ه   مرکز اسکان ملل متحد، یاز سو نینشریفق ۀشده از محل رفتهیپذ

د ت ا از امکان ات   چن   ای کیاز افراد که فاقد  یگروه ایخانواده  کی

 یدسترس ،یکاف یزندگ یهستند اشاره دارد: مسکن بادوام، فضا ریز

 .یتص د  تی  و امن یکاف یبهداشت سیبه سرو یبه آب سالم، دسترس

ب ر خ انوار ش امل اهلاع ات      یمبتن   یسازمفهوم نیادر این راستا، 

ه ای  ریس ک مث ال،   برای) نهیدر سطح منطقه و وابسته به زم یناکاف

 یریپ ذ اسی  و مق پ ایین  ةروزش د  (، همراه با فرکانس بهآمیزمخاهره

ر خ انوا  یه ا یانج ام نظرس نج   نیس نگ  یهانهیهز لیمحدود، به دل

ام ا   ؛هستند یمعمولاً مناهق محروم شهر نیرنشیفق یها محلهاست. 

 تی  تر از محروم و متنوع تر دهیچیپ ییها محروم جنبه ۀاصطلاح منطق

در  تیمحروم فیتعر. (Thomson et al., 2020) ردیگ یرا در بر م

و  یط  یمحس  تیز ،یتوان  د خط  رات اجتم  اعیس  طح خ  انوار نم  

در مناهق مح روم ب ه    یمهم سطح منطقه را که از زندگ اکولوژیکی

. مناهق محروم با ردید، در نظر بگنشویم یناش یاعنوان اثرات محله

سلامت و رفاه  یبرا اکولوژیکیو  یطیمحستیز ،یخطرات اجتماع

مانن د   یامکان ات اجتم اع   ن،یبه زم   یقانون یاز جمله عدم دسترس

 یاساس   یه ا رس اخت یز ای   یدارس و مراکز بهداشتبه م یدسترس

 کی  در  یشوند. زن دگ یم فیها و خطوط فاضلاب تعرمانند جاده

ق رار گ رفتن در    قی  را از هر یم ار یتواند ب روز ب یمحروم م ۀمنطق

مانن د   ییه ا بیه ا، آس   و ازدحام س اختمان  یوانیح ناقلانمعرض 

 ،ییوه وا  آب دیش د  یدادهای  در برابر رو یریپذبیآس ،یسوزآتش

 یب را  یو اجتم اع  یک  یزیو موان ع ف  تی  ج رم و جنا  ش تر یب روز ب 

 ,.Ezeh et al., 2017; Friesen et al) ده د  شیخ دمات اف زا  

2020) . 

ش هرها   یاص ل  یژگیبزرگ به و نیرنشیفق یهامحله از این رو،

. در ان د ش ده  لتبدیو متوسط  کم درآمد با یاز کشورها یاریدر بس

شهر تهران دارای منطقۀ شهری بزرگی است که منشأ این میان، کلان

نش ین و  های زاغهتوسعۀ فیزیکی بسیاری از شهرهای پیرامون، محله
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فقیرنشین است.شهر ورام ین از جمل ۀ ش هرهای واق ع در جن وب      

های فقیرنش ین زی ادی   حلهشهر تهران است که دارای مشرقی کلان

ها، امکانات و خدمات هایی که از بسیاری از زیرساختاست؛ محله

بر همین اس اس،   اولیۀ فرهنگی، اجتماعی و کالبدی محروم هستند.

های فقر شهری در شهر هدف پژوهش حاضر سنجش مکانی گستره

 ورامین است.

 

 مفهوم فقر شهری 

 ک م، یو س ت یب سدة لیدر اوا یحت است که یفقر موضوع اساس

در  یاقتص اد  -ی اجتم اع  یه ا بح ران  نیدارتریاز پا یکیبه عنوان 

؛ (Khan et al., 2015) شودیجهان شناخته م یاز کشورها یاریبس

ب ه   یابی   و دس ت  یرشد اقتصاد یبزرگ برا یفقر چالشاز این رو، 

 فق ر . (Jagadeshwaran et al., 2022) است داریپا ۀاهداف توسع

و  انیاست که به ه رق مختل ف توس ط دانش گاه     دهیچیپ ای هدیپد

 نی  ا ب ا وج ود  اندرکاران توسعه مورد توجه قرار گرفته است. دست

مختل ف از فق ر ارا  ه     یفیتع ار  یمتماد انیکه در هول سال تیواقع

 ;Yu, 2013; Abdul-Mumin & Shamshiry, 2014ان د )  ش ده 

Wu & Qi, 2017 Singh & Singh, 2024،) یدگی  چیپ لی  به دل 

ر از فقر وج ود ن دارد. فق ر ب ه ه و      یمورد توافق جهان فیآن، تعر

ای ن موض وع   شود ک ه  یم یابیبرحسب مصرف و مخارج ارز یسنت

را  تی  و ابع اد مختل ف محروم   اس ت  یع د بُ تک تیمحدود یدارا

و  افت ه یدر هول زم ان تکام ل    یفقر شهر فیکند. تعریمنعکس نم

ت وان آن را ب ه عن وان    یم   .ک رده اس ت   دهیچیدرک آن را پاین امر 

 تیریم د  ،یخدمات اض طرار  ،یبهداشت یهاکمبود مسکن، مراقبت

 یدر من  اهق ش  هر یدنیپس  ماند، فاض  لاب، و امکان  ات آب آش  ام

 . (Hanchett et al., 2003)تعریف کرد 

را ب ر اس اس   افراد فقیر و بسیار فقی ر  مرسوم  یاقتصاد کردیرو

 ,Satterthwaite) کن د  یم   ییمصرفش ان شناس ا   ای  درآم د   زانیم

1995;UN-Habitat, 2022;  .)مطلق  های فقر با استفاده از عبارت

است که  یشود: فقر مطلق شامل نوسانات درآمدیم فیتعر یو نسب

و  همانن د غ ذا، س رپنا    یشخص   ی ۀ اول یازه ا یبرآوردن ن ییبر توانا

ب ه   یک ه فق ر نس ب    یدر ح ال  ؛گذارد یم ریتأث یبهداشت یهااقبتمر

. (Jolliffe, 2001) اشاره دارد ازهاین نیدر برآوردن مداوم ا یناتوان

دلار در روز  30 یمساو ایدرصد از مردم کمتر  85 ،یدر سطح جهان

درص د کمت ر از    10دلار و  10 ری  ه ا ز  درآمد دارند که دوس وم آن 

 ,Roser & Ortiz-Ospinaد )دلار در روز درآم  د دارن    90/1

 ش ده اس ت   نی ی دلار در روز تع 90/1 یالملل  نیخط فقر ب(. 2019

(AbdullahKaiser et al., 2024 .) 

 یازه ا ین ۀن  یکمد ک ر یب ار، رو  نیاول یبرا ،1970 ۀده لیدر اوا

 یرا ب را  یک ارگروه  یزی  ربرنام ه  ونیس  یبرجسته ش د. کم  یاساس

ک ه خ ط    ک رد  نییثر تعؤمصرف م یو تقاضا ازهاین ۀنیکم ینیب شیپ

 ۀنیمصرف سرانه بر اساس کم ۀنیرا به عنوان سطح هز ییفقر روستا

 ،نیبن ابرا  ؛ک رد  فیتعر یشهر و ییدر مناهق روستا یافتیدر یکالر

مان  د، اس  اس  یدرآم  د ب  اق یفق  ر در فض  ا یری  گ اگرچ  ه ان  دازه

ب ر   یمبتن   ک رد یب ر درآم د ب ه رو    یمبتن کردیفقر از رو یریگ اندازه

ر اس اس  . ب  (Foster & Sen, 1997) افتیتکامل  یاساس یازهاین

و  انییروس  تا یب  را ییغ  ذا ی  ۀاول ازی  ن ۀن  یک  ارگروه، کم یۀتوص  

ب وده اس ت. ب ر     یک الر  2100و  یکالر 2400 بیترت به نانیشهرنش

 یش ت یس طوح درآم د مع   ۀن  یکم از،یمورد ن یکالر ۀنیکم نیاساس ا

س طوح درآم د    ۀنیکم نی. اشد نییمناهق مختلف تع یبرا ازیمورد ن

 یب را ده اس ت.  اس تفاده ش    یافقر منطقه ۀبه عنوان آستان ازیمورد ن

توج ه ب ه   ت ازگی   به ،یگذار استیموقع بودن س و به یبهبود اثربخش

 یمعطوف شده است. برا یخاص در کنار فقر درآمد یها تیمحروم

که ا انجام داد ر یدولت اقدام ازمندان،یهدف قرار دادن خدمات به ن

 Alkire)ش ود  ای زیر خط فقر توجه میه خانوادهبه  ،اساس آن بر

& Seth, 2008 .) 

 ,.Alkire & Kumar, 2012; Wang et alی )مطالعات تجرب

2016; Suppa, 2016توجه از م ردم   جالب یتعداداند  ( نشان داده

نظ ر درآم د   ها از ن؛ در حالی که آهستند ریفق یعدبه صورت چندبُ

ب ه   ش ه یخانواره ا هم  یرفاه اقتص اد  شیافزا . در واقع،ستندین ریفق

 برهرف ک ردن  یبرا ،از این رو ؛ستین یعدکاهش فقر چندبُ یمعنا

 فق ر ب ه   ر،یاخ یها فقر، در سال یابیارز یسنت یها روش یها یکاست

مفهوم و  مورد توجه قرار گرفته است یموضوع چندوجه کیعنوان  

فقدان آموزش و مهارت  ف،یضع یۀاکنون شامل بهداشت و تغذ ،فقر

 ,Alkire & Foster) اس ت  یزن دگ  یناک اف  طیو ش را  ش ت یو مع

ثاب ت  ( UNDP, 2010; Yu, 2013) مطالع ات مختل ف  . (2011

 یو مل   یامنطق ه  یزی  ربرنام ه  یب را  ژهی  به و میپارادا نیا اند کرده

فق ر ه م وق وع و ه م      یع د است. شاخص چندبُ دیکاهش فقر مف

فق ر   یابیتر از ارزقیو آن را دق ردیگیرا در نظر م تیشدت محروم

شاخص ، نی. همچنکند می ، محاسبهصرفاً بر اساس درآمد و مصرف

-یارا ه م یانسان ۀرا نسبت به شاخص توسع ییایفقر مزا یعدچندبُ

 یابی  رفاه را در س طح کش ور ارز   یانسان ۀشاخص توسع رایز ؛دهد

 یهاخانواده یهااز داده یعدکه شاخص فقر چندبُ یدر حال ؛ندکیم

  .(Tripathi & Yenneti, 2020) کندیاستفاده م یفرد

 نی  دهد و از ایم فقر خود را به هرق متعدد نشانبا وجود این، 

ش ود ک ه ب ه ابع اد      یری  گان دازه  یب  یش اخص ترک  کیبا  دیبا ،رو

چندگان ه   یه ا  تی  محروم نی  ا یکند. عل ت اص ل  یچندگانه نگاه م

اوقات درآمد ممکن است  یاما گاه ؛کمبود درآمد باشد ممکن است
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فق ر ب ا   . (Sen, 1980) نش ود  لیتبد هیاول یازهاین برهرف کردنبه 

 ریه  ا مانن  د بهداش  ت، آم  وزش و س  ان  هیزم ریدر س  ا تی  محروم

 یبرا یعدچندبُ کردیرو ن،یبنابرا ؛همراه است یاجتماع یها یژگیو

فق ر   یع د تر است. شاخص چندبُ و روشن تر یفقر عمل یریگ اندازه

فقر با استفاده از درآمد ب ا ثب ت    یریگ بر اندازه یفراتر از تمرکز سنت

. ق درت  کنن د  یتجربه م ریاست که افراد فق یددمتع یها تیمحروم

نش ان ده د چ ه     فق ط است که ن ه   نیفرد ا منحصربه ییآن در توانا

آموزش  ،یزندگ یاست، بلکه چگونه از نظر استانداردها ریفق یکس

فق ر را ب ا    یری  گان دازه  یهایکاست ،جهیدر نت ؛است ریو سلامت فق

 ,Mothkoor & Badgaiyn) کن د یاستفاده از درآم د بره رف م    

برن د:  یرنج م   تیفقرا به هرق مختلف از محروم؛ بنابراین، (2021

 ر،ی  موم رگ  یس طح نس بتاً ب الا    ،یس واد یدرآم د، ب    نییسطح پا

 یب ه من ابع   فیضع یکمبود صدا و دسترس ف،یضع یهارساختیز

و  یانس ان  ۀتوس ع  یه ا  آب و جنگ ل. ش اخص   ن،یمانند اعتبار، زم

توس عه و   یریگ درآمدمحور، به اندازه یکردهایفراتر از رو ،یتیجنس

باسواد ب ودن در ش اخص    ایمانند سالم بودن  ییها تیگنجاندن قابل

 . (Mehta, 2003) دکنن یم کمکتوسعه 

ان د. ه ی    مط رح ش ده  های زیادی در رابطه با فقر شهری نظریه

ب ه فقرای ی   « ران دگی حاش یه  ب ه »، اصطلاح 1970و  1960های  دهه

شد ک ه از نظ ر اجتم اعی، سیاس ی و اقتص ادی، جایگ اه       اهلاق می

ای و پیرامونی در کشورهای در حال توس عه داش تند. خ اهر    حاشیه

های جهانی )بان ک جه انی و   ، سازمان1980شود هی دهۀ نشان می

ت ر، یعن ی فق ر را    هرفان ه ل متحد( اص طلاحی ب ی  برنامۀ توسعۀ مل

ران دگی عموم اً   حاشیه راندگی کردند. اصطلاح به حاشیه جایگزین به

ش ود و حکای ت از    در ارتباط با شهرهای آمریکای لاتین استفاده می

ها افرادی هستند که در لبه یا حاشیۀ هر هبق ه  ایآن دارد که حاشیه

ای در ؛ به این معنا که اف راد حاش یه  (Nelson,1979)اند قرار گرفته

سیستم اقتصادی مشارکت کم و به تب ع آن، دس تاوردی ان دک نی ز     

 iدارند. در حالی که سایر مفاهیم مانند فقر فرهنگی اس کار ل و یس  

ان د، مفه وم   اند و هی زمان رد ش ده شدت مورد انتقاد قرار گرفته به

ه ای مفی د اس ت    ران دگی هن وز دارای برخ ی از دی دگاه     حاشیه به

(Nelson, 1979)ی نخستین بار در فرانس ه در  اجتماع . نظریۀ هرد

رن ه  گذاری اجتماعی به کار رفت ه و توس ط   زمینۀ مطالعات سیاست

iلونوار i،       در ربع آخر سدة بیستم اب داع ش ده اس ت. مفه وم ه رد

ی را در ب ر  و اقتص اد  یگسترده از مشکلات اجتماع یفیهجتماعی ا

ش ود،  هرد اجتماعی مفهوم فقر را شامل می .(Sen, 2000) گیردمی

ه ای ت وزیعی و   ص راحت ب ر جنب ه    تر از فقر است؛ زیرا بهاما کلی

iایرابطه i i    ه ای نه ادی و   کن د. تمرک ز ب ر جنب ه     فق ر تأکی د م ی

نظران هرد اجتماعی آشکار است شناختی فقر در میان صاحب جامعه

(Loury, 2000) ه  ای اقتص  ادی،  . ه  رد اجتم  اعی دارای جنب  ه

 یهاجنبهاجتماعی و سیاسی یا ترکیبی از هر سه جنبۀ یادشده است. 

فقدان دسترس ی ب ه زم ین و     ممکن است به صورت هرد یاقتصاد

ها و بازارهای کار باشند که اعتبار، مهارتهای فیزیکی، داراییسایر 

ه ا را ب ه   شوند و معمولاً آن به فقر اقتصادی افراد هردشده منجر می

 یزندگ طیو شرا یخانمانیب ای نامطلوبمسکن  ،یماریب ه،یسوءتغذ

کنند. جنبۀ اجتماعی هرد مشتمل بر تبعیض  ی محکوم میبهداشت ریغ

 یذهن یهاتیمعلولهای اجتماعی، ، گروهتیقوم ت،یجنسبر اساس 

های اف راد  است. این تبعیض به هور مؤثر فرصت و سن ی و جسم

ده د. ه رد ممک ن    هردشده برای رهاندن خود از فقر را کاهش می

هنگ امی ک ه نهاده ای     ای سیاسی حاصل ش ود؛ است به علت جنبه

د مح ور حاض ر نیس تند و حق وق سیاس ی )مانن        دموکراتیک م ردم 

و  انی  ب یآزاد ،یشخص   تیامن ،یده حق سازمانمشارکت سیاسی، 

شده  اند یا اصلاً وجود ندارند. افراد هرد ( محدود شدهفرصت یبرابر

هستند تا از نظر قانونی نقض حق وق خ ود و    از این شانس محروم

ه ا اس تطاعت پرداخ ت    ه ا را جب ران کنن د؛ زی را آن    انکار فرصت

ند یا توسط عاملان قدرتمند این ناع دالتی  های این امر را ندار هزینه

کسانی که ق وانین و مق ررات را ب ه     -شوند از پیگیری بازداشته می

. قط بش  (Qazi Kholiquzzaman, 2002)اند نفع خود قبضه کرده

اجتماعی و مفهوم شهرهای دوگانه بیشتر بر جنبۀ فض ایی و مک انی   

تأکید دارند. مفهوم قطبش اجتماعی، که سرچشمۀ آن نابرابری و فقر 

iبه مانو ل کاستلز v و ساساکی ساسنv گردد. قطبش اجتم اعی   برمی

ممکن است به عنوان نتیجۀ بازساخت اقتصادی درک شود. به علت 

اند و این  ها آزاد شده های مکانی، برخی از فعالیت حذف محدودیت

به تغییراتی  ،یورافنشدن  یو عقلان ییزدا مقرراتموضوع به همراه 

های تولیدی شهرها )جهانی( منجر شده است. ای دة ش هر    در بخش

ی روزافزون در محدودة اجتماع میاز تقس یشواهددوگانه بر اساس 

ش  هرها و نم  ود آش  کار هبق  ات فرودس  ت ش  هری اس  ت ک  ه از  

و ساس ن   ان د. کاس تلز   سازوکارهای پویای اقتصاد رسمی جدا شده

بش اجتماعی در ساختار فضایی شهرها نم ود پی دا   اند قطنشان داده

viهای محرومی ت  ، پکیجviکرده است. به تعبیر  هادسون i   در براب ر

اند که معمولاً در مجاورت  جزایر بسیار تماشایی نوسازی قرار گرفته

اند  این دریاهای ناامیدی و یأس )منظور مناهق فقیرنشین( واقع شده

(Martínez & Javier, 2007) . 

بر این اساس، فقر شهری یک مفهوم چندبُعدی است که دارای 

ت وان  ابعاد اقتصادی، اجتماعی، سیاسی و فرهنگی است. فقر را نمی

عدالتی، تقسیمات اجتماعی و روابط ق درت و در ی ک   جدای از بی

ان داز و  کلمه نظام سیاسی و اقتص ادی درک ک رد؛ بن ابراین، چش م    

ه ایی از رواب ط بس یار نامتع ادل     قل م  مای کنونی در شهرها سیاهسی



 
 59 (ورامین شهر: مطالعه مورد) شهری فقر های¬گستره مکانی سنجش

 

ها و انش قاق   گزینی اقتصادی و اجتماعی و قدرت هستند که جدایی

دهند. به سخن بهتر، فق ر در ش هرها   فضای اجتماعی را انعکاس می

بازتاب نظام و نیروهایی است که نمود مکانی اس کان را ب ه س مت    

های ، هرد اجتماعی و دوقطبی شدن گروهراندگیحاشیه تعادلی، بهبی

ه ای  ده د؛ بن ابراین، در چن ین فض ایی گ روه     اجتماعی س وق م ی  

اجتماعی فقیر )اقتصادی، اجتماعی و سیاس ی( ناچ ار از اس کان در    

ان د؛ از ای ن    ها تحمیل شده هایی هستند که روابط بالا بر آنمحدوده

در  ه  ای فق  ر رارو، قط  بش اجتم  اعی و ه  رد اجتم  اعی ش  کاف 

 کنند.  های شهری تشدید می محله
 

 ها مواد و روش

تحلیل  ی و رویک  رد آن،  -روش پ  ژوهش حاض  ر، توص  یفی  

شاخص در ابعاد مختلف اقتصادی، اجتم اعی   33کاربردی است. از 

محیطی برای ارزی ابی فق ر ش هری ورام ین      -فرهنگی و کالبدی  -

آم اری  ه ای  های پژوهش مربوط ب ه بل وک  استفاده شده است. داده

مرکز آمار ایران است. جامعۀ آماری ش امل مح دودة ق انونی ش هر     

ه ای فق ر   برای تعی ین گس تره   Arc/GISافزار ورامین است. از نرم

شهری ورامین استفاده شده است. از مدل تحلیل عاملی برای تحلیل 

های ش هر ورام ین در    ها استفاده شده است؛ به هوری که بلوکداده

مناسب، نسبتاً مناسب، متوسط، نسبتاً نامناس ب،  پنج گروه متشکل از 

 اند. بندی شده نامناسب هبقه

 

 محدودۀ مورد مطالعه

شهرستان ورامین در جنوب شرقی استان تهران واقع شده است 

اس  ت. نت  ایج آخ  رین کیل  ومتر مرب  ع 1895ح  دود و مس  احت آن 

 4سرشماری رسمی کشور بیانگر آن اس ت ک ه شهرس تان ورام ین     

آبادی دارای س کنه دارد. مح دودة ح وزة     153تان و دهس 9بخش، 

شهری ورامین متشکل از سه شهر ورامین، قرچک و پیشوا به همراه 

حوزة بلافصل آن، یعنی حریم هر سه شهر اس ت ک ه مس احت آن    

 3کیلومتر مربع اس ت. در مجم وع، ای ن ح وزه ش امل       235حدود 

رس تان  آبادی است. ش هر ورام ین در مرک ز شه    29کانون شهری و 

 19درج ه و   35دقیقۀ هول ش رقی و   39درجه و  51ورامین و بین 

 225628دقیقۀ عرض شمالی واقع شده است. جمعیت شهر ورامین 

( موقعیت جغرافیایی شهر ورام ین را نش ان داده   1نفر است. شکل )

 است.

 

 
 موقعیت جغرافیایی شهر ورامین در استان تهران  -2شکل 

 نگارندگانترسیم : منبع
 

 ها: سنجش مکانی فقر شهری ورامین بحث و یافته

 عامل اول 

التعلیم،  سوادی در جمعیت لازمشاخص نرخ بی 7در این عامل، 

تکفل، ضریب تکفل، نس بت ج وانی جمعی ت، می زان فعالی ت      بار 

عمومی، نسبت وابستگی و  مشارکت اقتص ادی زن ان ق رار دارن د.     

درصد از واری انس   01/19است که  27/6مقدار ویژة عامل نخست 

( قاب ل  2ه ور ک ه در ش کل )    کند. بر این اساس، هم ان  را تبیین می

دهن دة   رتی نش ان های آب ی و ص و  های با رنگمشاهده است، بلوک

های سبز مکان سکونت هبقۀ ثروتمند و بسیار ثروتمند هستند. بلوک

ه ای ب ا   رنگ نیز متعلق به هبقۀ متوسط هستند؛ در عین حال، بلوک

ای و قرمز نیز بیانگر مکان سکونت افراد فقیر و بسیار های قهوهرنگ

ه ای ش هر   فقیر هستند. ضریب اختلاف در این عام ل، ب ین بل وک   
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ه ای  درصد است که بیشترین نابرابری در بین ش اخص  50ین، ورام

 شده را به دست آورده است. بررسی
 

 شده در عامل نخست متغیرهای بارگذاری -1جدول 

 همبستگی متغیر ردیف

 -700/0 التعلیم سوادی در جمعیت لازم نرخ بی 1

 933/0 بار تکفل 2

 814/0 ضریب تکفل 3

 858/0 نسبت جوانی جمعیت 4

 -878/0 میزان فعالیت عمومی 5

 933/0 نسبت وابستگی 6

 -904/0 مشارکت اقتصادی زنان 7

 502/0 سوادی نرخ بی 8

 های پژوهشمنبع: یافته

 
( نشانگر اهلاعات مربوط به همبستگی ب ین متغیره ا   1جدول )

گان ۀ عام ل نخس ت را    است. در واقع، همبستگی متغیرهای هش ت 

بیشترین تأثیر را بر فق ر ش هری ورام ین    نشان داده است. این عامل 

شود، در ای ن  هور که مشاهده می ها دارد. هماننسبت به سایر عامل

عامل، پنج شاخص اقتصادی، دو شاخص فرهنگی و ی ک ش اخص   

ت وان عام ل نخس ت را     اجتماعی وجود دارند.  بر همین اساس، می

( پ راکنش  2اجتم اعی و فرهگ ی نامی د. ش کل )     -عامل اقتصادی 

ضایی فقر شهری ورامین از لح ا  عام ل نخس ت را نم ایش داده     ف

 است.

 

 
 بندی فقر شهری ورامین از لحاظ عامل نخستپهنه -2شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته
 

( نشانگر روند تغییرها و پراکندگی فقر شهری ورام ین  3شکل )

ش ود، در ای ن عام ل، تع داد     وضوح دیده می هور که به هماناست. 

ان د.  های فقیر، متوسط و ثروتمند شهر ورامین مش خص ش ده  بلوک

بلوک  635نتایج پژوهش بیانگر آن است که از لحا  عامل نخست، 

فقیر و بسیار فقیر در شهر ورامین وجود دارند. هبقۀ متوسط سهمی 

بل وک ش هری    409ک ه   مناسب را به خ ود اختص اص داده اس ت   

بل وک را ب ه    322هستند. همچنین، هبقۀ ثروتمند و بسیار ثروتمن د  

درص د از   47خود اختصاص داده اس ت. اف زون ب ر ای ن، ح دود      

های شهر ورامین جزء هبقۀ فقی ر و بس یار فقی ر ب ه     جمعیت بلوک

ه ای ای ن ش هر     درصد از جمعیت بلوک 30آیند. حدود حساب می

هور هبقۀ ثروتمند و بسیار ثروتمند  د. همینجزء هبقۀ متوسط هستن

های شهری ورامین را به خود اختص اص   درصد از بلوک 23حدود 

 داده است.

Rنخستین بخش اهلاعات ما دربارة مس ألۀ خ وبی ب رازش      
2 

پدید آمده  Xکه به سبب تغییر در  Y؛ یعنی بخشی از تغییر در است

Rاست. در رگرسیون چندگانۀ بالا، 
به  Yهمچنان نمایندة تغییر در  2

هاست؛ اما هیچ اهلاعاتی دربارة تک تک متغیره ا  Xعلت تغییر در 

Rدهد. نتایج مشاهدات مبین آن است که به ما نمی Yدر تغییرات 
2 

است. با ک اهش عوام ل ب ه عن وان متغیره ای       934/0آمده  دست به

Rمستقل از مقدار 
عی ت  شود. ای ن ام ر گوی ای ای ن واق    کاسته می 2

های تحت مطالعه و به تب ع آن اف زایش   است که با افزایش شاخص

ت وان گف ت   ش ود. م ی  عوامل، درصد تغییرات جامعه نیز بیشتر م ی 
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درص د از تغیی رات    4/93فرهنگ ی   -اجتم اعی   -عوامل اقتصادی 

ها کنند. نمودار زیر گویای همبستگی بین شاخصجامعه را تبیین می

حقیقت که متغیرها همبستگی زی ادی  و هبقات اجتماعی است. این 

 –ه ای اقتص ادی   دارند نباید ما را متعجب کند؛ زیرا ب ین ش اخص  

فرهنگی و سطح رفاه در جامعه ارتباهی معنادار برق رار   -اجتماعی 

 است.
 

 
 با توجه به عامل نخست نمودار پراکنش فضایی فقر شهری ورامین -3شکل 

 های پژوهشیافتهمنبع: 

 

 عامل دوم

های معیشتی، اشتغال، فعالیت و س رباری   عامل دوم بر شاخص

درص د اس ت ک ه     02/5متمرکز شده است. مقدار ویژة عام ل دوم  

کن د. همچن ین، ض ریب     درصد از واری انس را توجی ه م ی    22/15

(، 2ج دول ) درص د اس ت. ب ر مبن ای      46/38اختلاف عام ل دوم  

ه ای من درج در عام ل دوم    توان گفت تم ام ش اخص  تقریب می به

توان عام ل دوم را عام ل اقتص ادی    اقتصادی هستند؛ از این رو، می

( پراکنش فضایی فقر شهری ورامین از لح ا  عام ل   4نامید. شکل )

( قاب ل مش اهده   4هور که در ش کل )  دوم را نشان داده است. همان

ه ای  ه ای ش هر ورام ین، تع دد بل وک     دارهها و جاست، در حاشیه

 شود.فقیرنشین دیده می

 

 شده در عامل دوم متغیرهای بارگذاری -2جدول 

 همبستگی متغیر ردیف

 -692/0 نرخ سرباری 1

 876/0 میزان فعالیت 2

 852/0 بار معیشت 3

 -821/0 میزان اشتغال جمعیت 4

 892/0 بار جمعیتی 5

 -844/0 مشارکت اقتصادی 6

 852/0 ضریب اشتغال 7

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 
 بندی فقر شهری ورامین از لحاظ عامل دومپهنه -4شکل 

 های پژوهش: یافتهمنبع
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بلوک فقیر  476نتایج پژوهش در عامل دوم بیانگر آن است که  

بلوک  647ورامین وجود دارند؛ در عین حال، و بسیار فقیر در شهر 

 243اند. اف زون ب ر ای ن،     شهری ورامین به هبقۀ متوسط تعلق یافته

 ثروتمن د های ثروتمند و بس یار  بلوک شهری ورامین مربوط به هبقه

( بر این آمار صحه گذارده است. همچن ین، ش کل   5هستند. شکل )

  Xتوس ط   Yات درص د از تغیی ر   4/85یادشده بیانگر آن است ک ه  

نش ده   تبیین Yدرصد از تغییرات  6/14قابل بیان هستند؛ از این رو، 

مانند که معلول ع واملی هس تند ک ه در الگ وی رگرس یون      باقی می

 35شود بر اساس عام ل دوم، ح دود   اند. خاهرنشان میلحا  نشده

ه ای فقی ر و    های شهر ورامین ج زء هبق ه  درصد از جمعیت بلوک

ه ای ش هر   درصد از جمعی ت بل وک   47هستند. حدود بسیار فقیر 

ورامین به هبق ۀ متوس ط اختص اص دارن د؛ در ع ین ح ال، هبق ۀ        

ه ای  درصد از جمعی ت بل وک   18ثروتمند و بسیار ثروتمند حدود 

 شهر ورامین را به خود اختصاص داده است. 

 

 
 با توجه به عامل دوم ورامین نمودار پراکنش فضایی فقر شهری -5شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته
 

 عامل سوم

های کالبدی متمرکز شده است؛ از عامل سوم عمدتاً بر شاخص

اجتم اعی   -توان این عامل را به عن وان عام ل کالب دی    این رو، می

مسکونی و گذاری کرد؛ زیرا بر تراکم و سرانۀ جمعیت در واحد  نام

(. مق دار وی ژة   3هور، بُعد خانوار متمرکز شده است )ج دول   همین

درصد از واریانس را تبیین  41/14درصد است که  75/4عامل سوم 

( 6درصد است. شکل ) 81/34کند. ضریب پراکندگی عامل سوم  می

پراکنش فضایی فقر شهری ورامین از لحا  عامل سوم را نشان داده 

 است.

 شده در عامل سوم متغیرهای بارگذاری -3جدول 

 همبستگی متغیر ردیف

 846/0 متوسط بعُد خانوار 1

 -886/0 تراکم جمعیت در واحد مسکونی 2

 -830/0 سرانۀ خالص مسکونی 3

 888/0 تراکم نفر در واحد مسکونی 4

 -886/0 متوسط مساحت اتاق بر نفر 5

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 383دهد، از لحا  عامل سوم، نشان می (7هور که شکل ) همان

اند.  های فقیر و بسیار فقیر اختصاص یافتهبلوک شهر ورامین به هبقه

بلوک را به خود اختص اص داده اس ت.    485تنهایی  هبقۀ متوسط به

های ثروتمند و بسیار ثروتمن د ش هر    بلوک به هبقه 498هور،  همین

آمده در ای ن   دست یج بهاند. بر اساس نتا ورامین اختصاص پیدا کرده

Rعامل، 
درص د از پراکن دگی    1/98است. ب ه بی ان بهت ر،     981/0 2

درص  د از  9/1قاب  ل بی  ان هس  تند و   Xب  ه وس  یلۀ Y)تغیی  رات( 

اند و معلول عواملی هستند که در این عام ل   تبیین نشده  Yتغییرات

 28دهندة آن است که حدود اند. افزون بر این، نتایج نشان بیان نشده

ه ای فقی ر و   های شهر ورامین ج زء هبق ه  درصد از جمعیت بلوک

ه ای ش هر   درصد از جمعی ت بل وک   36بسیار فقیر هستند. حدود 

درص د از جمعی ت    36ورامین جزء هبقۀ متوس ط هس تند. ح دود    

ه ای ثروتمن د و بس یار ثروتمن د     های شهر ورامین جزء هبقهبلوک

 هستند.
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 بندی فقر شهری ورامین از لحاظ عامل سومپهنه -6شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 
 با توجه به عامل سوم نمودار پراکنش فضایی فقر شهری ورامین -7شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 عامل چهارم

دهد، عامل چهارم دربرگیرندة ( نشان می4هور که جدول ) همان

هایی مانند نرخ بیکاری مردان و زنان و ب ار تکف ل خ الص    شاخص

ترین مشکلات فق رای ش هری درآم د ن امنظم و      است. یکی از مهم

یابی به ثب ات اقتص ادی ب از     ها را از دست ها است که آنبیکاری آن

کنن د و در  دارد؛ به این معنا که در فصول خاصی شغل پی دا م ی  می

 یپرداخ ت ب ده   م انع  ای ن موض وع  بعضی از فصول بیکار هستند. 

کن د.   یم   یریجل وگ ه ا  در زندگی آنو از تعادل  شودمی یاقتصاد

ک ار   یدر هول سال به هور مداوم در مش اغل خاص    یشهر یفقرا

 نی  کنن د. ا یخدمت م   یبه عنوان کارگران فصل معمولاًکنند و ینم

ب از   یخاص   ۀن  یها را از کس ب تخص ص در ه ر زم   آن یناهماهنگ

 یهاینابرابر نیکند. ایم دیها را تشدآن یاقتصاد یثباتیو بدارد  یم

کم ک   یبه فق ر ش هر  ورامین  یدر مناهق شهر یکاریو ب یدرآمد

را ورامین  یشهر یفقرا کم یو دستمزدها یکاریب در واقع، ند.نکیم

گفتن ی   توانند از آن ف رار کنن د.  یکه نماند  گرفتار کرده یادر چرخه

و مق دار وی ژة آن    56/13است، درصد توجیه واریانس ای ن عام ل   

درص د   91/24است؛ از این رو، ضریب پراکنش عامل چهارم  47/4

( پراکنش فضایی فقر شهری ورامین از لحا  عام ل  8است. شکل )

 چهارم را نمایش داده است.

 

 شده در عامل چهارم متغیرهای بارگذاری -4جدول 

 همبستگی متغیر ردیف

 962/0 نرخ بیکاری 1

 957/0 بیکاری مردان 2

 941/0 بیکاری زنان 3

 941/0 بارتکفل خالص 4

 های پژوهش: یافتهمنبع
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 بندی فقر شهری ورامین از لحاظ عامل چهارمپهنه -8شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

R(، 9بر اساس شکل )
است. این موضوع  989/0آمده  دست به 2

درصد از تغییرات جامع ه ناش ی از ای ن عام ل      9/98دهد نشان می

ان د.   تبیین نش ده  Yدرصد از تغییرات  1/1هستند. در این عامل نیز، 

بل وک بس یار    1039بر اساس شکل یادشده، از لحا  عامل چهارم، 

وج ود دارن د. همچن ین، س هم هبق ۀ      فقیر و فقیر در شهر ورام ین  

بلوک است. اف زون ب ر ای ن، هبق ۀ ثروتمن د و بس یار        240متوسط 

 بلوک شهری را به خود اختصاص داده است. 85ثروتمند 

 

 
 با توجه به عامل چهارم نمودار پراکنش فضایی فقر شهری ورامین -9شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

درص د از   10بر این اس اس، از لح ا  عام ل چه ارم، ح دود      

های شهری ورامین ثروتمند و بسیار ثروتمند هستند؛ جمعیت بلوک

ه ای ش هری    درصد از بل وک  17در عین حال، هبقۀ متوسط حدود 

درص د از   73ورامین را به خ ود اختص اص داده اس ت و ب یش از     

آین د. در   جمعیت شهر جزء هبقۀ فقیر و بسیار فقی ر ب ه ش مار م ی    

واری انس  ده د، درص د    ( نشان می10هور که شکل ) مجموع، همان

درص د اس ت. ای ن     21/62ه ای چهارگان ۀ پ ژوهش حاض ر      عامل

موضوع بیانگر آن است که عامل نخست بیشترین ت أثیر را ب ر فق ر    

 شهری ورامین گذاشته است.
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 های چهارگانه در سنجش فقر شهری ورامینتأثیر عامل -10شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

تلفیقای فقار    های شهر ورامین بر اساا  عامال  بندی بلوکسطح

 شهری

ترکیب عوامل چهارگانۀ سنجش فق ر ش هری ورام ین موج ب     

استخراج شاخص تلفیقی شده است. بر این اساس، سهم هبقۀ بسیار 

درص د(   4/3بل وک )مع ادل   46های شهر ورام ین  ثروتمند از بلوک

بل وک   264ه ای ش هر ورام ین    هبقۀ ثروتمند از بل وک است. سهم 

ه ای ش هر   درصد( است. سهم هبقۀ متوسط از بل وک  3/19)معادل 

درصد( است. سهم هبق ۀ فقی ر از    1/34بلوک )معادل  466ورامین 

درص د(  اس ت.    8/28بل وک )مع ادل    394های شهر ورامین بلوک

لوک )مع ادل  ب 196های شهر ورامین سهم هبقۀ بسیار فقیر از بلوک

( پراکنش فضایی فقر شهری ورام ین  11درصد( است. شکل ) 3/14

از لحا  شاخص تلفیقی را نمایش داده است. گفتنی است، ض ریب  

 درصد است. 79/43اختلاف شاخص تلفیقی شهر ورامین 

 

 
 فیق عوامل چهارگانۀ شهر ورامینهای شهری با توجه به تل بندی فقر در بلوک نقشه پهنه -11شکل 

 های پژوهشیافته: منبع
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R(، نت  ایج ح  اکی از آن اس  ت ک  ه  12ب  ر اس  اس ش  کل ) 
2 

اس ت. رق م    967/0آمده برای شاخص تلفیقی شهر ورامین  دست به

درصد از تغییرات جامعه ناشی از عوامل  7/96دهد مدنظر نشان می

 تحت بررسی هستند.

 

 
 با توجه به تلفیق عوامل چهارگانۀ شهر ورامین  نمودار پراکنش فضایی فقر شهری -12شکل 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

خوبی گسترة فقر را در این شهر  تلفیق عوامل در شهر ورامین به

آمده از تحلیل  دست نتایج به (. بر اساس5نمایش داده است )جدول 

های شهری ورامین در زمرة هبقۀ بس یار  درصد از بلوک 4/3عاملی، 

درص د   3/19اند. همچنین، سهم هبقۀ ثروتمن د  قرار گرفته ثروتمند

است. هبقۀ متوسط نیز سهمی جالب توجه را ب ه خ ود اختص اص    

ترین و  درصد است؛ در عین حال، گسترده 1/34داده است که معال 

ه ای ش هر ورام ین ب ه هبق ۀ فقی ر و بس یار فقی ر         بیشترین بل وک 

ه ای ش هر    درصد از مجم وع بل وک   42اختصاص دارد که بیش از 

 ورامین است.

 

 های شهر ورامین از منظر عامل تلفیقی بندی بلوک سطح -5جدول 

 ثروتمندبسیار  ثروتمند متوسط فقیر بسیار فقیر

 درصد تعداد درصد تعداد درصد تعداد درصد تعداد درصد تعداد

196 3/14 394 8/28 466 1/34 264 3/19 46 4/3 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 گیری نتیجه

نتایج پژوهش بیانگر آن است که شهر ورامین دچ ار ن وعی   

اقتصادی و کالبدی عمیق ی ش ده اس ت. در     -شکاف اجتماعی 

شدن در  یو دوقطب یاجتماع ییدرآمد باعث جدا ینابرابرواقع، 

ی ورام ین ش ده اس ت. ب ه بی ان بهت ر، وج ود        ش هر  یهامحله

 نش ین و فقیرنش ین در پیرام ون ش هر ورام ین     ه ای زاغ ه   محله

وضوح نوعی دوگانگی فض ایی و اجتم اعی را در ای ن ش هر      به

 یفضاها بر پدید آورده است. در واقع، فضای کالبدی این محله

ه ای  نیز تأثیر گذاشته است. ب ه بی ان بهت ر، در محل ه     یاجتماع

کنن د  فقیرنشین ورامین، افراد به صورت فیزیکی اجتماع پیدا می

ند؛ در نتیجه، این امر شهر را و با هم ارتباط و تعامل نزدیکی دار

ده د.  گزینی اجتماعی و فضایی نی ز س وق م ی    به سمت جدایی

دهد، فق ر در ش هر   هور که نتیجۀ پژوهش حاضر نشان می همان

ای جدی تبدیل شده است و درص د ب الایی از   ورامین به پدیده

بلوک  1366های شهر ورامین دچار فقر هستند؛ چنانچه از بلوک

اند. این شکاف به عل ت  بلوک دچار فقر شده 590شهری تعداد 

های شهر ورامین به خدمات، ها و بلوکدسترسی ناهمسان محله

عوام ل متع دد از جمل ه    امکانات رف اهی و زیرس اختی اس ت.    

 یب ه فق ر ش هر    افتهیساختارن یدرآمد یهایو نابرابر عدالتی بی

ر نیز بر مش کلات ای ن ش ه    فقر یها . تلهاند کردهکمک ورامین 

منابع و کمب ود   یراخلاقیغ عیدرآمد توز ینابرابر اند؛ زیرا افزوده

و مشکلات مختلف  دینرخ فقر را تشد دهد، یم شیمنابع را افزا

در مجموع، عوامل زی ادی در فق ر    . کند یم دیرا تشد یاجتماع

 -های روستا شهری ورامین نقش دارند. عامل نخست مهاجرت

 یه ا س اکن در محل ه   یش هر  یاز فق را  یاریبسشهری است. 

ورام  ین از مه  اجران روس  تایی هس  تند ک  ه در      نینش  ریفق
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 اند. کردهمهاجرت ها های بهتر به این محلهجوی فرصت و جست

انجام به شهرها، عمدتاً توسط فقرا،  ییمهاجرت روستادر واقع، 

و ن رخ فق ر را    یش هر  رفق   تی  جمعشود که این موض وع   می

اجران، به علت عدم پشتوانۀ مالی ؛ زیرا بیشتر مهدهدیم شیافزا

ه ای ب ا درآم د    تخصصی، قادر به اشتغال در ش غل  -و مهارتی 

زیاد نیستند و در نتیجه، جذب ب ازار اش تغال غیررس می نظی ر     

ش وند. عام ل دوم   ی م ی فروش و دستگی کارگر روزمزد، رانند

 یه ا  گاه و سکونت های فقیرنشیننابرابری اقتصادی است. محله

هس تند.   یفق ر و ن ابرابر   ییمظه ر فض ا   نیدارتری  پا یررسمیغ

ش هر   یررس م یغ یهاگاه و سکونت نینشریفق یهاساکنان محله

ساکنان کنند. یرا تجربه م تیمختلف از محروم یسطوحورامین 

ب  ه  یفاق  د دسترس   ه  ای فقیرنش  ین ش  هر ورام  ین   محل  ه

امکان  ات وی  ژة  ،یبهداش ت  س  اتیو تأس هی  اول یه  ا رس اخت یز

 طیو ش را  یک اف  یزن دگ  یفض اها ن و س المندان،  کودکان، زنا

 یمانن  د فق  ر دارا زی  ن یش  هر یمس  کن ام  ن هس  تند. ن  ابرابر

 یش هر  یاست. ن ابرابر  ییو فضا یاجتماع ،یاقتصاد یها جلوه

و  یمتف اوت ب ه درآم د و ث روت، خ دمات ش هر       یبا دسترس  

و  یاجتم اع  تی  ، امنیبهداش ت عم وم   ،یها، فن اور  رساختیز

ان داز   عامل سوم فقدان برنام ۀ چش م   شود.یآموزش مشخص م

پیرامون شهر ورامین در  تیجمع عیبا رشد سر یفقر شهراست. 

 نیا تیریمد یمناسب برا یزیراما فقدان برنامه ؛شودیم دیتشد

 یباعث فق ر ش هر   یها به منابع انسانآن لیو تبد میعظ تیجمع

ب ه   یاو منطق ه  یمناسب دولت یها شود. فقدان برنامهیمورامین 

شایان توجهی کرده است؛ زیرا کمک ورامین  یفقر شهر شیافزا

ده ی و توانمندس ازی    برنامۀ اجرای ی هدفمن دی ب رای س امان    

های فقیرنشین شهر ورام ین وج ود ن دارد. عام ل چه ارم       محله

های فقیرنشین در میان ساکنان محله و مهارت لاتیفقدان تحص

 ورام ین  ش هر  یننش  ریفقه ای  محله شهر ورامین است. ساکنان

 ای یآموزش یهامحدود و فرصت یلیسوابق تحص یدارا معمولاً

ه ا را از  فق دان تخص ص آن   نی  هس تند. ا  یمهارت کم ۀتوسع

 ن،ی  ب ر ا  اف زون دارد. یثر در مش اغل خ اص ب ازم   ؤمشارکت م

و  یفن یها فاقد مهارت ورامین شهر نشینریفقهای ساکنان محله

 ج اد یو ا یاش تغال رس م   جادیا رام نیهستند و هم یزندگ هیاول

ه ا ب ه   از آن یاری. بس  کن د  میخود را دشوار  ۀدر حرف ینوآور

 س ال  یه ا فص ل بس یاری از  هستند و در  یمتک یمشاغل فصل

 یانواع کاره ا  ریدرگ ریاز افراد فق یشتریشوند. تعداد بیم کاریب

مشاغل  یاندازراه یبرا زهیو انگ یمنابع مال قدمشابه هستند و فا

 لی  ب ه دل  ورام ین  ش هر  ری، افراد فقبه بیان بهترکوچک هستند. 

ق ادر ب ه    ی،تج ار  ۀو تجرب  ی ، تخص ص فن   یکمبود منابع م ال 

ب الای   یه ا نهیهزعامل پنجم  .ستندیمشاغل کوچک ن یانداز راه

نق ل،  ومس کن و حم ل   زی اد  یه ا نهیهز لیه دلاست. ب یزندگ

اه دور هستند و قادر به از مردم مجبور به ترک مشاغل ر یاریبس

 یهانهی. هزستندین یزندگ یهانهیهز ایوآمد  رفت ۀنیپرداخت هز

 ش رفت یپ یب را  یمس کن موان ع اساس     ةو اج ار  یزن دگ  زی اد 

درآم د   بیش تر نق ل  ومسکن و حمل یهانهی. هزهستند یاقتصاد

را مصرف و به فق ر م داوم    های فقیرنشین ورامینساکنان محله

تم ام   دی  با یشهر ریافراد فق ن،یبر ا افزوند. نکنیها کمک مآن

 زی ادی  ۀن  یکنن د ک ه هز   یداریاز بازار خر اخود ر ییمواد غذا

ها را بدتر کرده آن یزندگ زین زیادتورم  ،ریاخ هایدر سالدارد. 

اند. افزون بر این، نت ایج  در تلۀ فقر گرفتار آمده جه،یدر نت ؛است

اجتماعی و ه رد اجتم اعی   های قطبش پژوهش حاضر با نظریه

مطابقت دارد؛ با ای ن تف اوت ک ه پ ژوهش حاض ر ن ابرابری و       

های فضایی فقر قطبش اجتماعی را به صورت بصری در گستره

شهری ورامین نشان داده است. این شکاف محصول فرآیندهای 

ای منج ر ش ده   اقتصادی است که  به ایج اد جامع ه  -اجتماعی 

شود  شود، فقیر فقیرتر میتر مینداست که در آن، ثروتمند ثروتم

کن د.   و هبقۀ متوسط رو به زوال و کاهش روزافزون حرکت می

ای با دس تمزد زی اد توس ط حجم ی     در حقیقت، کارهای حرفه

ش وند ک ه   های خدماتی سطح پایین حمای ت م ی  عظیم از شغل

ش  وند. ای  ن موض  وع در  معم  ولاً توس  ط مه  اجران انج  ام م  ی

ش ود؛   روزاف زون بیک اری منته ی م ی    مدت به اف زایش   هولانی

بنابراین، قطبش اجتماعی محصول مستقیم بازس اخت اقتص ادی   

بُع دی بلک ه    ای ن ه ت ک  است. نتیجه آنکه، فق ر ش هری پدی ده   

داری اقتصاد سرمایه -چندبُعدی است که محصول نظام سیاسی 

ای از حی ات خ ود   مبتنی بر رانت است. شهر ورامین وارد دوره

س مت قط بش اجتم اعی روزاف زون حرک ت       شده است که به

کند؛ به این معنا که شکنندگی هبقۀ متوسط شهر ورامین عیان  می

ای به نام هبقۀ م ادون ش کل گرفت ه    و آشکار شده است و هبقه

است که ب ه تعبی ر ارس طو در رس الۀ سیاس ت، هبق ۀ متوس ط        

صداهای دو هبقۀ افراهی، یعنی ثروتمن دان و فق را، را متع ادل    

بخ ش و  هور به گفتۀ مارکس، هبقۀ متوسط ثبات و همینکند  می

viایپرولتاربخش تعادل i i  یبورژوازوi x  ،است و به گفتۀ کاستلز

ای اس ت ک ه در آن، فقی ر    کنندة یک شهر س اعت شیش ه  ایجاد

شود و هبق ۀ متوس ط رو ب ه     فقیرتر و ثروتمند را ثروتمندتر می

 ۀهبق   نی  ا شیرای  پکن د.  زوال و کاهش روزافزون حرکت م ی 

 یرانت   یرامونپیمهین داریهیسرما یاسیمحصول اقتصاد س مادون
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که به پیرایش فضاهای دوگانه و تولید فقر و بازتولید فق ر   است

بر . در فضاهای اجتماعی در سطح شهر ورامین منجر شده است

ب رای   ه وی ژه عد کالب دی ب   راهکارهای اجرایی در بُهمین مبنا، 

اند از: تشکیل بانک دادة عبارت ینهای اجرایی شهر ورام دستگاه

های فضایی فقر ش هری در ورام ین؛   های درآمدی در پهنهدهک

های خدماتی هرح تفصیلی شهر ورامین از جمل ه  تحقق کاربری

کاربری فضای سبز، ورزشی، تفریحی، فرهنگی، آموزشی و غیره 

ه ای فرهنگ ی در برنام ۀ    های فقیرنشین؛ ت دوین بس ته   در پهنه

سالۀ شهرداری ورامین؛ با عنایت ب ه اینک ه درص د     نجراهبردی پ

ه ای  های فقیرنشین شهر ورامین منطق بر بافتزیادی از گستره

های اجرای ی از  ناکارآمد شهری هستند، ضرورت دارد تا دستگاه

های محرک توسعه برای جمله شهرداری نسبت به تعریف پروژه

کنن د؛ ت دوین   ه ا مب ادرت   رونق اقتصادی و بازآفرینی این پهنه

های اجرایی شهر ورام ین از جمل ه   برنامۀ اقدام مشترک دستگاه

وپرورش، س ازمان ارش اد و    ادارة راه و شهرسازی، ادارة آموزش

فرهنگ اسلامی، شهرداری ورامین و غیره در رابطه با مش ارکت  

ه ای فقیرنش ین؛ ایج اد دف اتر     ها در پهنهمالی در تعریف پروژه

ای فضایی فقیر شهر ورام ین ب ه عن وان    هگری در گسترهتسهیل

 حلقۀ واسط بین مدیریت شهری و شهروندان.

ه ایی ب رای آین ده    بر این اساس، ضرورت انج ام پ ژوهش  

گی ری هبق ۀ   اند از: تبی ین عل ل ش کل   شود که عبارتمطرح می

خوانی فضایی در  مادون در فضاهای پیراکلان شهری؛ تبیین ناهم

گزین ی فض ایی در    ج دایی فضاهای پیراکلان ش هری؛ س نجش   

مدیریت بصری شهر ورامین؛ سنجش ه رد اجتم اعی در ش هر    

ورامین؛ سنجش و تحلی ل قط بش اجتم اعی در ش هر ورام ین؛      

گزینی فض ایی  سنجش تمرکز فضایی فقر و ارتباط آن با جدایی

 در  فضاهای پیراکلان شهری.
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